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Vyhodnoceni kontrolnich a srovndvacich ploch

1. Uvod

Skody zvé#i na lesnich porostech jsou v Ceské republice (CR) jednim z limitujicich faktord
piemény druhové skladby lesa a jednim z hlavnich faktorti znemoziujicim trvale udrzitelné
hospodateni v naSich lesich. Proto bylo metodickym pokynem MZe €. 14/1996, o kontrolnich
a srovnavacich plochach (dale jen metodicky pokyn MZe ¢. 14/1996) zavedeno pouzivani
kontrolnich a srovnévacich ploch, které umoziiuji jednoduse, a ptitom prikazné dolozit vliv
pusobeni okusu zvéte na druhovou skladbu porostii 1 na vysSkovy piirtst jednotlivych dievin.

Téma srovnani intenzity poSkozeni lesnich porosti zveéfi pomoci kontrolnich
a srovnavacich ploch (KSP) bylo potieba feSit v rdmci terénniho Setfeni oblastnich planii
rozvoje lestt (OPRL), protoze tato data sbirdna vlastniky lesti nemaji dostate¢nou vypovidaci
hodnotu (viz studie Turek a kol., 2009).

Potieba Setifeni poSkozeni obnovy lesa pomoci KSP je dana poptavkou po téchto datech od
drzitelt a uzivateli honiteb podle zdkona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti. V § 36 odstavci
2 tohoto zakona je definovdna povinnost uzivatele honitby vypracovat plan mysliveckého
hospodateni v honitbé¢, pfi némz uzivatel vychazi mj. z posouzeni celkového stavu ekosystému
a vysledku srovnani KSP. Podrobnosti k poskytovani informaci o KSP uzivateli honitby jsou
uptfesnény ve vyhldsce MZe €. 553/2004 Sb., o podminkach, vzoru a bliz§ich pokynech
vypracovani planu mysliveckého hospodareni v honitb¢.

Metodu hodnoceni vlivu zvéfe na lesni ekosystémy pomoci KSP prevzala CR ze Slovinska,
Rakouska a Svycarska, kde KSP vyhodnocuji tamni statni organizace podobné Ustavu pro
hospodaiskou upravu lesti Brandys nad Labem (UHUL). Ty provadgji i zakladani KSP v terénu,
a dale vyhodnoceni a zpracovani dat. Na zéklad¢ idaji z KSP kazdoro¢né vypocitavaji ptimo
plén lovu konkrétnich druhii zvéte pro jednotlivé oblasti chovu zvéte.

Obr. 1: Schéma zaloZeni kontrolni a srovnavaci plochy (KSP)
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Obr. 2: Mapa KSP na zajmovém uzemi

2. Vyhodnoceni

V pribehu let 2013 az 2020 probéhlo vyhodnoceni 1 110 kontrolnich a srovnavacich ploch
vyhlasky ¢. 101/1996 Sb., kterou se stanovi podrobnosti o opatfenich k ochran¢ lesa a vzor
sluzebniho odznaku a vzor prikazu lesni strdze (dale jen vyhlaska ¢. 101/1996 Sb.)
a metodického pokynu MZe €. 14/1996. Samotné poskozeni stromkti bylo zjistovano podle
metodiky (Turek a kol., 2012) vypracované UHUL.

Vyhodnoceni v terénu bylo provedeno pracovniky jednotlivych pobotek UHUL. Po
ukonceni venkovnich praci byla data k jednotlivym KSP podrobena analyze.

Pti Setfeni byly v oplocené a volné casti KSP zjistovany pocty druhi dfevin a pocty
stromkii, dle jednotlivych druhli. Déle se u 15 stromkt kazdé ze Ctyt hlavnich druhii dfevin
rostoucich nejblize stfedu plochy méfila jejich vyska, na volné plose se dale zjist'oval podil
okousanych termindlnich pupent (na maximalné c¢tyfech po sob¢ rostoucich terminalech
nazpét) a zjist'ovalo se vytloukani stromkd.

Metodika:

TUREK, K., KRISTEK, S., TOMECEK, P., ZLATNIK, V., KAJFOSZ, R., MIKLOS, L.,
BOJKO, J., MANSFELD, V., 2012. Metodika Setfeni intenzity poSkozeni lesnich porostl zvéti
pomoci kontrolnich a srovnavacich ploch. Ustav pro hospodaiskou upravu lesti Brandys nad
Labem, Oblastni plany rozvoje lesti — Sekce ochrany lest. 22 s.
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3. Vysledky

3.1 Celkovy pocet druhii dievin v oplocené a neoplocené ¢asti KSP
Oplocena | Neoplocena Rozdil (%)

23 22 -4,5

Pocet
di‘evin

Okusem letorostli dokéaze ptrezvykava zver pii vyssich stavech z lesnich spolecenstev
eliminovat citlivéjsi druhy dfevin na poskozeni, ¢imz snizuje biodiverzitu i odolnost lesti a také
zhorSuje ekonomiku lesniho hospodaistvi.

V CR bylo v neoplocené ¢asti KSP o 1 druh (skupinu druhtl) dfevin méné (22 druhtt)
nez v oplocené ¢asti (23 druhil), coz je 0 4,5 % méné¢, pokud uvazujeme, Ze v oploceni bez vlivu
zvéte je 100 % druhi dfevin. Skupina, kterd se vyskytovala v oploceni navic, byla skupina
ostatnich jehlicnand. V ramci vétSich oblasti byvaji poéty druhii dievin v KSP vétSinou
vyrovnané a udaje je nutno dale analyzovat, viz nize.

3.2 Prumérny pocet druhii difevin v oplocené a neoplocené ¢asti KSP
Oplocena | Neoplocena Rozdil (%)
Aritmeticky primér 3,50 3,05 -13,0

3,5

3,05

N
w

M Na volné plose
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Graf 3.3 Priumérné pocty druhit drevin v oploceni a na volné plose

V CR je v praméru na jedné KSP o 0,45 % méné druhti dfevin na volné plose (3,05 %),
nez v oplocené ¢asti (3,5 %), coz je o 13 % méné, pokud uvazujeme, Ze v oploceni bez vlivu
zvéte je 100 % druhl dievin. Rozdil v poc€etnosti druhit ovSem neni statisticky vyznamny
(1F Anova; p > 0,05). Okus ptisobeny zvéti eliminoval na jednotlivych plochdch KSP primérné
vice nez 1/10 druht dievin.
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3.3 Podil KSP s vétSim poétem druht dievin v oploceni

P4

dievin v oplocené ¢asti

Pocet KSP s vétSim poctem druhi

Pocet KSP
celkem

Podil KSP s vétSim poctem druhi

dfevin v oplocené ¢asti (%)

505

1110

45,5

V CR byl v 46 % piipadii na KSP vétsi podet druht dievin v oplocené ¢asti neZ na volné
plose. Ve 35 % byl pocet druhil dievin v oplocené i volné ¢asti KSP shodny. Zvér tedy témeét
v poloving ptipadii snizuje pocet druhti dievin rostoucich v obnove.

3.4 Pocet jedinct jednotlivych druhii dievin

Oplocena Neoplocena
Di‘eviny Podil
[ks] [ks/m?] | [%] [ks] [ks/m?] Podil [%] | Rozdil [%]

TR 97 0,13 61,28 40 0,08 38,72 36,8
LX 115 0,13 51,77 86 0,12 48,23 6,8
MD 670 0,23 52,56 595 0,20 47,44 9,7
HB 4280 1,10 | 53,18 3592 0,97 46,82 12,0
BK 17795 1,27 53,20 15534 1,12 46,80 12,1
DB 12327 1,85 50,99 10524 1,77 49,01 3.9
LP 785 035| 53,82 652 0,30 46,18 14,2
JB+HR 18 0,18 | 69,39 4 0,08 30,61 55.9
JVK+M 2752 0,51 51,21 2035 0,49 48,79 -4,7
SM 29585 1,84 51,01 27048 1,76 48,99 -4,0
TP 658 022 3891 484 0,35 61,09 363
JLM 85 023 | 54,53 60 0,19 45,47 166
OR 27 0,36 64,06 10 0,20 35,94 -43,9
BO 2325 0,43 50,61 1825 0,42 49,39 2.4
BR 2987 0,34 50,34 2395 0,33 49,66 1,3
JR 2066 0,19 | 4735 1607 0,22 52,65 10,1
JX 3 0,04 | 100,00 0 0,00 0,00 -100,0
JVX 778 0,82 57,14 490 0,62 42,86 -25,0
OL 59 0,18 46,74 94 0,21 53,26 12,2
JS 2450 1,07 54,59 2135 0,89 45,41 -16,8
JD+DG 7813 1,47 60,90 4095 0,94 39,10 -35,8
KOS 2 0,04 27,27 8 0,11 72,73 62,5
VR 667 0,19 62,12 178 0,12 37,88 -39,0

Podil (%) jedincii je vypocitan ze souctu stromtl v oplocené a volné ¢asti KSP prepocteného na
jednotku plochy (ks/m?).

Rozdil (%) v hustot& stromki (ks/m?) mezi volnou a oplocenou ¢asti KSP, vztazeny k hustoté
v oplocené ¢asti — uvazujeme, Ze v oploceni bez vlivu zvéfe je 100% hustota dievin.

N¢ékteré hospodaiské dieviny po okusu terminalu jiz nedokazi v daném roce vytvotit ndhradni
letorost a pii opakovaném poskozovani nejsou schopny konkurovat ostatnim druhtim rychle
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rostoucich pionyrskych dievin, ¢i bufeni, a Casem odumiraji. Okus zvéii takto ptsobi ubytek
poctu citlivych druht dfevin v lesnim ekosystému.

Celkem bylo v oplocené €asti napocitano 88 344 stromkil a na volne ¢asti KSP 73 491 stromka.
Setfeni bylo dohromady uskutecnéno na 161 835 stromcich v obnove lesa.

39

g 52 53 53 53 51 54 51 51 55 51 50 4 57 & 55 4 |

TP E S 8%«\‘*§$&Q\$o‘*%°%‘*\‘*\+$ o v P
S N

B Na volné plose V oploceni

Graf 3.5 Podil jednotlivych skupin dievin na KSP, pocitano z hustoty stromkii (ks/m’) z KSP, na kterych
se danda drevina vyskytovala (%).

U 19 z 23 (82,6 %) druht dievin v CR byl vétsi pocet jedincti v oplocence neZ na volné
casti KSP. Jen u TP, JR. OL a klece byl pocet jedincii vyssi na volné ¢asti KSP. Okusem ¢i
vytloukanim je v obnové v CR znifeno vice jak /3 TR a JD+DG, & /6 JS a JLM. Ale
1 u ostatni dfevin, jako jsou BK, OR, LP, BB, TP, a HB znic¢eni okusem piesahuje vice jak 10 %
hustoty ve srovnani s oplocenou ¢asti KSP. Rozdil v hustoté stromkti mezi oplocenou a volnou
casti KSP je u JD+DG a VR statisticky vyznamny (1F Anova; p <0,05).
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Graf 3.51 Rozdil v hustoté stromkii na volné plose ve srovnani s oplocenim, dle jednotlivych skupin
drevin (%). Pocitano jen z KSP, na kterych se dany druh dieviny vyskytoval.
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Nejvétsi podet stromkii na m? v oplocené &asti mél DB (1,85 ks.m?), SM (1,84 ks.m™)
a JD+DG (1,47 ks.m™), jenZe v neoplocené &isti klesla hustota JD+DG jen na 0,94 k§.m'2.
U c¢asti hospodarsky dualezitych dievin okus vyznamné snizuje jejich zastoupeni v lesich CR.

3.5 Priumérny podet jedinci na m? v celé oblasti

Oplocena Neoplocena Rozdil (%)
Pocet stromkii m? 3,17 2,66 -16,1
3,5
3,17
3
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Graf 3.6 Primérny pocet jedincii v a mimo oploceni na m’

V CR je primérné ve volné &asti KSP 0 16 % méné stromki na m?, nez v oplocené &asti,
pokud uvazujeme, Ze v oploceni bez vlivu zvéfe je 100 % podtu jedinci. Zvei v CR zcela zniéi
v priméru zhruba 1/6 stromil. Rozdil v hustoté¢ vSech druhii dfevin vSak neni statisticky
vyznamny (1F Anova: p > 0.05). Zniceni se tyka hlavné¢ okusové¢ atraktivnich meliora¢nich
a zpeviujicich druhii dievin.

3.6 Podil KSP s vétSim poctem jedinci v oploceni
Pocet KSP s vétsim poctem | Pocet KSP s vétSim Podil KSP s vétS§im poctem stromki
stromku v oplocené ¢asti poctem stromki v oplocence (%)

7 wr

v neoplocené ¢asti

667 420 60,1

V CR byl v 60 % KSP vé&tsi podet stromkd v oplocené &asti. Stejné jako v piipadé
druhového ochuzeni, ve vét§iné piipadt dochazi v obnové lesa v CR k vyraznému ubytku
stromt jejich zni¢enim nadmérnym poskozenim zvéti. Piezivsi jedinci dale trpi poskozenim
a vyraznou ztratou prirtstu.

© Ustav pro hospoddrskou tpravu lesti Brandys n. L. 7
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3.7 Primérna vySka vSech jedincii v celé oblasti
Prim. vysky di‘evin v oploceni | Prim. vy§ka dievin na volné plose | Rozdil Rozdil
(cm) (cm) (cm) (%)

91 66 25 -27,5

V CR byl zjistén statisticky vyznamny (1F Anova; p < 0,05) rozdil mezi praimérnou
vyskou stromkl vSech dievin v oplocené c¢asti (91 cm) a v neoplocené (66 cm). Rozdil je
25 cm, coZ znamena, Ze na volné ploSe jsou stromky o 28 % mensi, nez v oplocenkéach. Okus
stromkt v CR je natolik silny, Ze jesté ve stadiu obnovy lesa dokaze v priméru snizit vyskovy
prirast dfevin vice jak o 1/4.

3.8 Podil pripadu, kdy je dievina vyssi v oplocené ¢asti KSP

Podil dievin s vétsi aritmet. prim. vySkou v oploceni neZ na volné plose KSP (%)

76,2

V CR jsou v 76 % piipadi stromky vyssi v oplocené &asti KSP, neZ na volné plose.
Podil ptipadt, kdy maji dfeviny (vSechny dieviny na podplose KSP) vétsi primérnou vysku
v neoplocené ¢asti, nez v oplocence dosahoval 23 % a ve 1 % byly vysky stromk stejné. Okus
terminall zvEii zpusobuje v obnoveé Ceskych lesti v naprosté vétsing piipadl snizeni pririistu
stromtl.

3.9 Priimérna vyska jednotlivych druhii dievin (cm)

Skupina dievin | Pocet méieni | V oploceni Na volné plose | Rozdil (cm) | Rozdil (%)
TR 137 100,28 44,58 -55.70 -55,5
MD 1265 102,64 81,33 21,31 -20,8
HB 7872 106,01 50,53 -55.47 -52,3
BK 33329 111,30 85,61 25,69 23,1
DB 22851 61,46 40,84 -20,62 -33,6
LP 1437 103,79 64,78 -39,01 -37,6

JVK+M 4787 100,64 39,78 -60,86 -60,5
JB+HR 22 37,86 44,25 6,39 16,9
SM 56633 80,47 72,91 -7,56 9.4
TP 1142 112,16 53,93 -58,23 -51,9
JLM 145 87,88 63,77 24,11 27,4
OR 37 178,16 116,00 62,16 -34,9
BO 4150 86,00 67,27 -18,72 -21,8
BR 5382 120,44 71,78 -48,66 -40,4
JR 3673 115,92 55,44 -60,48 -52,2
JVX 1268 92,33 52,05 -40,29 -43,6
OL 153 127,27 179,43 52,16 41,0
JS 4585 65,14 44,62 20,52 31,5
JD+DG 11908 51,16 39,41 -11,75 23,0
KOS 10 150,00 83,13 -66,88 -44,6
VR 845 126,76 43,89 -82,87 -65.,4

© Ustav pro hospoddrskou tpravu lesti Brandys n. L. 8
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Porovnanim aritmetickych praméra vysek jednotlivych druhti dfevin v CR bylo
zjisténo, ze u 19 z 21 (90 %) druhti dievin byla primérna vyska v oplocené ¢asti KSP vétsi, jen
u OL a jabloni ¢i hrusni byla primérna vySka vétsi na volné plose nez v oplocence. Jelikoz
nc¢které druhy dievin byly velmi maélo zastoupené, statistické vyhodnoceni probéhlo jen
u 18 dievin. Statisticky vyznamny (1F Anova; p < 0,05) rozdil ve vySce oplocenych
a neoplocenych stromkt byl zjistén az u 17 (94 %) Castéji zastoupenych druhti dievin (BK,
BO, BR, DB, HB, JD+DG, JLM, JR, JS, JV+KL, JVX, LP, MD, SM, TP, TR a VR).

Podle riznych autort (Burschel, 1975; Schreyer a Rausch, 1978; Perko, 1983; Eiberle a Nigg,
1987; Find’o, 1992; Odermatt, 1996 ¢i étipl, 2004), je za kritickou ztratu velikosti prirastu
povaZovana hranice 25-27 %. Pfi vEtsi ztraté pfirGstu porostu dané¢ho druhu dieviny se jiz
v porostu vyskytuji natolik poskozeni jedinci, Ze zacinaji kvili poskozeni zvéfi odumirat.
V ptipadé¢ smiSenych porostii dochazi navic i k mezidruhové konkurenci, pficemz méné
okusov¢ atraktivni druhy nasledné piedriistaji druhy dievin okusové atraktivnéjsi a Casto tim
piisobi jejich Gthyn. V ptipadé CR je hranice kritické ztraty piirtistu piekro¢ena u 66,6 % druhi
dievin (u 14 z 21). Nepfiméienou ztratou priristu jsou nejvice postiZeny javory — 65 %,
TR - 56 %, HB a JR — 52 %, BR — 40 %, LP - 38 %, OR - 35 %, DB - 34 %, JS - 32 %
a JLM — 27 %, ale i BK — 23 % JD+DG - 23 %, BO — 22 % a MD — 21 % jsou velmi blizko
této hranice. Jen OL prospiva dobte i pfi souCasnych stavech zvéte.
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Graf 3.10 Primerna vyska jednotlivych dievin v cm

Z grafu je patrné jak vyrazny je vyskovych rozdil u jednotlivych druhti dfevin v oploceni
amimo oploceni v lesich CR. Kromé OL (SM) jsou viechny druhy dievin, v&etnd téch
vyznamnych hospodaiskych, mimo oploceni znacné¢ mensi, coZ zplsobuje nejen enormni
ekonomické ztraty, ale i snizovani biodiverzity lesa, jelikoz druhy citlivé na okus jako jsou
javory, TR, DB, LP, JLM, OR, JS, HB, ¢iJD z lesnich porostii mizi a les timto ztraci stabiliza¢ni
prvek i odolnost.

© Ustav pro hospoddrskou tpravu lesti Brandys n. L. 9
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3.10Primérné poskozeni terminalii u jednotlivych dievin za posledni ¢tyri roky

Okus Nové Staré Jednou | Opak. Celkovy okus
Celkem posk. posk. posk. Posk. | Vytloukani |+ vytloukani

Dievina | (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)

TR 69,44 8,33 61,11 19,44 50,00 0,00 69,4
MD 35,51 11,02 24,49 28,26 7,25 9,42 42,5
HB 81,13 38,10 43,03 19,83 61,30 0,78 814
BK 60,33 20,88 39,45 24,15| 36,19 1,50 60,8
DB 73,65 23,65 50,00 29,71 4395 1,70 73,8
LP 68,98 22,77 46,20 27,39 41,58 7,26 73,3
JVK+M 69,77 26,89 42,87 24,67| 45,09 0,78 69,8
JB+HR 100,00 75,00 25,00 25,00 75,00 25,00 100,0
SM 34,30 10,11 24,19 24,221 10,08 1,33 35,0
TP 37,35 20,48 16,87 2590 1145 0,00 37,4
JLM 79,25 20,75 58,49 26,42 52,83 1,89 79,3
OR 11,11 0,00 11,11 11,11 0,00 33,33 33,3
BO 35,69 8,39 27,30 2544 10,25 5,30 38,7
BR 41,09 14,31 26,78 26,00 15,09 1,52 41,6
JR 80,83 33,43 47,40 25,37 55,46 0,79 81,0
JVX 86,38 49,96 36,42 18,31 68,08 0,94 86,4
OL 27,14 12,86 14,29 571 21,43 18,57 34,3
JS 69,19 30,17 39,02 23,40 45,78 1,74 69,6
JD+DG 60,58 15,81 44,76 23,68| 36,89 2,53 61,8
KOS 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0
VR 58,41 38,94 19,47 24,78 | 33,63 0,88 58,4

V CR bylo za posledni &tyfi roky (tzn. 4 roéniky terminali) u 13 z 21 (62 %) méfenych druhi
dievin zjisténo celkové poSkozeni vétsi jak 50 %, coz Ize povazovat za velmi silné

poskozeni.

© Ustav pro hospoddrskou tpravu lesti Brandys n. L.
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Graf 3.11 Primerné poskozeni terminalii (nové a celkové — za posledni 4 roky) u jednotlivych dievin

Kritickd mira nového poskozeni okusem terminalu & vytloukanim, prevzata ze Svycarskych
vyzkumt a praxe (Eiberle a Nigg, 1987; Riiegg, 2017), dosahuje u jednotlivych druhi dievin

hodnot:

Di‘evina: SM__JD BO MD BK DB JV_ IS
Kriticky novy okus + vytlou. (%): 12 9 12 22 20 20 30 35
Novy okus + vytlou. v CR (%): 11,4 18,3 13,7 204 224 254 27,7 31,9

Kritickd mira poSkozeni jednotlivych dievin okusem a vytloukanim byla dosazena nebo
ptekroCena u téchto vyznamnych hospodarskych dievin JD, BO, BK a DB. U ostatnich dfevin
je poskozeni tésné pod kritickou mirou. Podle Svycarskych Kkritérii je polovina hospoda¥sky
vyznamnych druhi dievin v CR nep¥iméfené poskozena okusem a vytloukanim zvéie.

3.11 Priumérné poskozeni terminali pro celou oblast

OKus Nové Staré Jednou OKus +
celkem poskozeni | poSkozeni |poskozeno Opakované Vytlouk | Vytloukani
(%) (%) (%) (%) poskozeno (%) |ani (%) | (%)

53,70 18,72 34,98 24,65 29,05 1,85 54,5

V CR bylo celkem za posledni 4 roky poskozeno 54,5 % zkoumanych terminalnich

letorostli. Kazdoro¢né dosahovalo poskozeni terminalu s vytloukdnim v priméru 20,6 %.
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4 Souhrn a zavér
Z vysledki porovnani 1 110 kontrolnich a srovndvacich ploch — KSP, pracovniky
nezavislé organizace UHUL v ramci celé Ceské republiky z let 2013-2020, je patrny silny vliv
zvéie na obnovu lesa.

Setieni bylo uskute¢néno na 161 835 stromcich v obnové lesa. Z toho v oplocené &asti bylo
napocitano 88 344 stromkil a na volné ¢asti KSP 73 491 stromkd.

Okus pasobeny zvéii eliminoval na jednotlivych plochach KSP vice jak 1/10 druht dfevin.
Rozdil v poctech druhii dfevin vSak nebyl statisticky vyznamny.

Celkové zvéi v CR zni¢i v priméru 1/6 stromi, jiz ve stadiu obnovy lesa. Rozdil v hustotd
vSech druhti dfevin vSak neni statisticky vyznamny. I pfesto, u 83 % druhii dfevin byl vétsi
pocet jedincli v oplocence nez na volné ¢asti KSP. Zniceni se tyka hlavné melioracnich a
zpeviiujicich druhti dievin, jelikoZ je okusem & vytloukanim v obnové v CR zni¢eno vice jak
1/3 TR a JD, €¢i DG, ¢i 1/6 JS a JLM. Rozdil v hustoté stromkil mezi oplocenou a volnou casti
KSP je u JD ¢i DG dokonce statisticky vyznamny. U citlivych druhii dievin zplsobuje
soucasnd mira poSkozeni okusem natolik zdvazny problém, Ze dochdzi k ubytku jejich
zastoupeni v lesich CR. NejenzZe ubytek dievin snizuje biodiverzitu a odolnost lesa, ale také ma

vyrazny dopad na ekonomiku. I stromky, které pteziji, nadale trpi poskozenim a ztratou
prirastu.

Rozdil v primérné vySce stromki vné a uvniti oploceni v priiméru dosahuje 25 cm (28 %) a je
statisticky vyznamny. Snizeni pfirtstu se tykd 90 % zkoumanych druhti dievin. Okus stromki
v CR je natolik silny, Ze jeité ve stadiu obnovy lesa dokaZze v priméru sniZit vyskovy piirtist
dfevin v obnov¢ vice jak o 1/4, coz ma znacny vliv 1 na ekonomiku lesniho hospodafstvi.

Kritick hranice ztraty piirtistu 25-27 % je v CR piekrotena u 66,6 % druhi dievin (u 14 z 21).
Pricemz statisticky vyznamny rozdil ve vySce oplocenych a neoplocenych stromkt byl zjistén
az u 17 z 18 (94 %) vyznamnéji zastoupenych druhli dievin. Nejenze je timto pisobena
ekonomickd ztrata, ale v disledku vnitrodruhové konkurence jsou pak potlacovany okusem
umensen¢ atraktivni druhy dfevin. Bez problémi odristé prakticky jen OL (SM).

Ve srovnani s kritickou mirou poskozeni jednotlivych druhti dievin pouZivanou ve Svycarsku
je 1/2 hospodéisky vyznamnych druhti dievin (JD, BO, BK a DB) v CR neprimérené
posSkozena okusem a vytloukanim zvére. U ostatnich dievin je poSkozeni tésné pod kritickou
mirou.

V CR bylo celkem za posledni 4 roky poskozeno 54,5 % zkoumanych terminalnich letorostii.
Kazdoro¢né dosahovalo poskozeni terminalu s vytloukdnim v praméru 20,6 %.

Jako nejzésadné&j$i ukazatel inosného poSkozeni se ovSem jevi podil znicenych jedinct zvéii,
ztraty na pfirGstu nebo mira okusu. Okus je jen pfi€inou, zatimco zniceni a ztrata pfirGstu je
jeho disledkem.

Odlov i stavy zvéie ¢i mira poskozeni lesa by mély byt takové, aby nedochazelo k vyraznému
snizovani hustoty stromkd, tedy ani k pfekroceni kritické hranice ztraty pfirGstu spocitané na
25-27 % u hospodaisky vyznamnych druht dfevin.

Z vysledkii porovnani kontrolnich a srovnavacich ploch vyplyva, Ze v Ceské republice byla
obnova lesa na vétSing Setfenych lokalitach nepfimétfené poSkozovana zvéri. A to z divodu, Ze
okus a vytloukani zptisobeny zvéii jiz ve stddiu obnovy lesa snizuje druhovou diverzitu dfevin

© Ustav pro hospoddrskou tpravu lesti Brandys n. L. 12
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v porostech o 1/10, plisobi zniceni 1/6 jedincti dfevin citlivych na okus a statisticky vyznamné
snizuje pfirtist stromd o 1/4.

Znicenim, coZ je primarni a nejhorsi disledek vyrazného poskozeni, bylo postizeno vice jak
1/3 TR a JD+DG, ¢i 1/6 JS a JLM. Neptiméienou ztratou ptiristu byly postizeny tyto dieviny:
JVK+M - 65 %, TR — 56 %, HB a JR — 52 %, BR —40 %, LP — 38 %, OR — 35 %, DB — 34 %,
JS =32 % a JLM — 27 %. Ale i BK — 23 % JD+DG — 23, BO — 22 a MD — 21 % jsou velmi
blizko kritické hranici ztraty ptirGstu (25-27 %). Jen OL prospiva dobte, snad jako jedina 1 pfi
soucasnych stavech zvére.

Takovato mira poSkozeni vyrazné snizuje stabilitu a odolnost porostii vii¢i jinym abiotickym
a biotickym Skodlivym ¢initeliim, ztézuje zajiSténi lesnich porostii v zakonnych lhiitdch
a ztézuje 1 dodrZeni nafizeného minimalniho podilu melioracnich a zpevilujicich dievin. Toto
poskozeni je pficinou vysokych ekonomickych ztrat na pfiristu lesnich dfevin a vyrazné
navysuje naklady na ochrannd opatieni, ktera je potieba vynakladat proti Skodam zvéri, nad
zédkonem pozadovanou mez. Cely tento proces ma nejen enormni ekologické, ale i ekonomické
disledky.

© Ustav pro hospoddrskou tpravu lesti Brandys n. L. 13
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